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Введение 
 
Для экспортно-ориентированной экономики России валютный курс явля-

ется существенным фактором, определяющим динамику российской экономики 
и влияющим на размер нефтегазовых доходов, выраженных в национальной ва-
люте [1-3]. В рассматриваемом периоде в среднем наблюдается ослабление 
курса рубля по отношению к доллару. В 2011–2014 гг. валютный курс стабиль-
но колебался вокруг отметки 30 руб./долл. 

К основным внешнеэкономическим факторам, влияющим на валютный 
курс, можно отнести: (1) конъюнктуру рынков энергетических ресурсов; (2) 
геополитическую ситуацию в мире и международные отношения между Росси-
ей и другими странами; (3) монетарную политику стран со свободно конверти-
руемой валютой, например, изменение ключевой ставки по решению ФРС 
США или Европейского центрального банка [4-6]. 
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Основными внутренними факторами являются: (1) монетарная политика 
ЦБ РФ, в первую очередь в отношении валютных курсов; (2) деятельность 
крупнейших биржевых игроков, в том числе имеющих спекулятивные моти-
вы [7-9]. 

Динамика цены на нефть в рублях в большинстве случаев более стабильна, 
что свидетельствует о компенсаторном характере изменений курса рубля. Цена на 
Urals в рублях колебалась от 3866,0 руб./бар. в марте 2014 г. до 2177,2 руб./бар.  
в январе 2016 г. (рис. 1, 2). 

 

 

Рис. 1. Динамика цен на нефть и валютного курса 
 
 

 

Рис. 2. Темпы прироста цен на нефть марки Urals в рублях 
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До недавнего времени курс валюты достаточно симметрично изменялся 
относительно цен на нефть. Однако с 2017 г. рост цен на нефть сопровождается, 
напротив, синхронным увеличением валютного курса. Это позволяет фактиче-
ски удваивать поступления в бюджет в российской валюте от экспорта сырья. 
Среди причин такого поведения курса рубля, прежде всего, планомерное воз-
действие санкций, которые вводятся в отношении России со стороны западных 
стран [10-12]. 

Параметры фискальной системы определяются нефтегазовыми налогами, 
включая НДПИ на нефть, природный газ, газовый конденсат; а также вывозные 
таможенные пошлины на нефть сырую, газ природный и товары, выработанные 
из нефти. Важным инструментом регулирования отрасли и контроля над бюд-
жетными поступлениями является оптимизация налоговых ставок и соотноше-
ний между разными видами нефтегазовых доходов (рис. 3). 

 

 

Рис. 3. Структура нефтегазовых доходов 
 
 

Модели и методы 
 

При выполнении работы применены общеметодологические принципы на-
учного исследования, методы факторного анализа и классификации данных. 

В работе использованы статистические данные налоговых отчислений  
и доходов бюджета. Проанализированы исследования в данной области россий-
ских и зарубежных авторов, опубликованные в ведущих изданиях и индекси-
руемые в базах Scopus, Web of Science, РИНЦ. 

 
Результаты и обсуждение 

 
В конце 2014 г. в России был принят закон о налоговом манёвре, предпо-

лагающий поэтапное снижение экспортных пошлин на нефть и светлые нефте-
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продукты и увеличение ставки НДПИ на нефть и газовый конденсат. Данный 
налоговый манёвр должен был способствовать гармонизации отечественного 
налогового законодательства с законодательством стран-партнёров по внешне-
экономической деятельности (ЕАЭС, ВТО) для предотвращения возможного 
реэкспорта российской нефти через страны-члены ЕАЭС, а также обеспечить 
дополнительные поступления в федеральный бюджет. 

Среди отрицательных последствий налогового манёвра можно назвать: 
удорожание на внутреннем рынке цен на нефть, используемой в качестве сырья 
на НПЗ, на нефтепродукты, а также снижение рентабельности в сегменте неф-
тепереработки и в смежных обрабатывающих отраслях; ухудшение условий ра-
боты для добывающих предприятий, ориентированных на внутренний рынок, 
прежде всего, малых и независимых компаний; большая переориентация проек-
тов с внутреннего рынка на мировой. 

Результаты введения новой налоговой политики с 2015 г. нашли явное от-
ражение в статистике собираемых налогов и пошлин. В 2011–2014 гг. наблю-
дался постоянный рост как нефтегазовых доходов в целом, так и отдельных их 
статей. При этом соотношение НДПИ и экспортной пошлины сохранялось на 
уровне 1:2. В 2015–2016 гг. наблюдалось резкое падение объемов собираемой 
пошлины, что отразилось и на общем объеме нефтегазовых доходов. Также 
свое влияние имела и конъюнктура рынка углеводородов. В 2017 г. объем по-
лученной государством пошлины практически не изменился по сравнению  
с предыдущим годом, однако, повышение сборов НДПИ более чем на 40% по-
зволило повысить общий объем доходов. Распределение нефтегазовых доходов 
между НДПИ и экспортной пошлиной в 2017 г. составило 67 и 33 %, соответст-
венно. 

В настоящее время крупнейшим в сфере добычи углеводородов является 
налог на добычу полезных ископаемых. Налоговая ставка НДПИ на нефть от-
носится к твердому типу, т. е. налог устанавливается в виде фиксированной 
суммы на единицу объекта обложения. Для нефтяной отрасли в качестве еди-
ницы объекта обложения выступает одна тонна нефти обезвоженной, обессо-
ленной и стабилизированной. 

В существующей налоговой системе прописаны понижающие коэффици-
енты по НДПИ для залежей баженовской, абалакской, доманиковой, тюмен-
ской, хадумской свит, низкопроницаемых залежей и сверхвысоковязких зале-
жей нефти. 

В период 2011–2015 гг. поступления от НДПИ на нефть планомерно росли, 
как и общий объем собираемого налога. При этом доля НДПИ на нефть сокра-
щалась по сравнению с долями налога на природный газ и газовый конденсат. 
В 2016 г. наблюдалось падение общего уровня поступлений в первую очередь 
за счет нефтяной отрасли. В 2017 г. поступления нефтяного НДПИ выросли на 
44 % и составили 3,4 трлн руб. 

По результатам факторного анализа можно сделать вывод, что падение 
рубля относительно доллара оказывает положительное влияние на общие по-
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ступления от НДПИ. В рассматриваемом периоде влияние изменения курса 
доллара сильнее всего отразилось в 2015 г., когда поступления за счет данного 
фактора увеличились на 48,7%. 

Базовую ставку по налогу на добычу нефти впервые за рассматриваемый 
период изменили в 2012 г., увеличив ее с 419 рублей за тонну до 446 рублей за 
тонну. 

Наиболее сильно изменение базовой ставки отразилось на поступлениях в 
2015 г. За счет этого фактора прирост поступлений составил 46,4%, что соот-
ветствовало и самому значительному приросту ставки с 493 рублей за тонну до 
766 рублей за тонну. 

Таким образом, было показана значимость влияния монетарных и фис-
кальных факторов на динамику отчислений нефтегазовой отрасли. При этом 
факторы могут иметь разнонаправленный эффект на итоговый показатель. 

 
Исследование выполнено при финансовой поддержке гранта Президента 

РФ для государственной поддержки молодых российских ученых в рамках на-
учного проекта № МД-6723.2018.6. 
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